Dokumente

Die folgende Dokumentation konzentriert sich im wesentlichen auf
E. T. A. Hoffmann. Dies ergibt sich allein schon aus der Uberliefe-
rungslage. Es ist aber auch von der Sache her gerechtfertigt. E. T. A.
Hoffmann war nicht nur Mitautor, sondern auch der eigentliche Her-
ausgeber der Mirchensammlungen. Er fiihrte die Verhandlungen mit
dem Verleger, wie er auch als Zeichner die Ausstattung der Bindchen
besorgte. Auf seine Beitrige konzentrierte sich denn recht bald auch
die literarische Kritik. Die Rezeptionsgeschichte soll hier nicht voll-
stindig, sondern nur in ausgewihlten Beispielen dokumentiert wer-
den. Sie wird bis in die zwanziger Jahre unseres Jahrhunderts ver-
folgt. Die Auseinandersetzung der jingeren Literaturwissenschaft
mit den Kinder-Mdrchen braucht hier nicht dokumentiert zu werden,
da sie leicht zuginglich ist (s. Literaturverzeichnis).

Folgende Dokumentensammlungen werden des ofteren herange-
zogen:

Hitzig, Julius Eduard: Aus Hoffmanns Leben und Nachlaf. 3.,
verm. und verb. Aufl. 3 Bde. Stuttgart: Brodhag, 1839. (E. T. A.
Hoffmanns Erzihlungen aus seinen letzten Lebensjahren, sein Le-
ben und Nachlafl. Bd.3-5.) Die erste Ausgabe erschien in zwei
Teilen 1823 bei Diimmler in Berlin. [Zit. als: Leben und Nachlaf.]

E. T. A. Hoffmanns Briefwechsel. Gesammelt und erl. von Hans
von Miiller und Friedrich Schnapp. Hrsg. von Friedrich Schnapp.
3 Bde. Miinchen: Winkler, 1967. [Zit. als: BW.]

E. T. A. Hoffmann in Aufzeichnungen seiner Freunde und Bekann-
ten. Eine Sammlung von Friedrich Schnapp. Mﬁnchen' Winkler,
1974. [Zit. als: Aufzeichnungen.]

E. T. A. Hoffmann. Leben und Werk in Bnefen, Selbstzeugnissen
und Zeitdokumenten. Hrsg. von Klaus Giinzel. Diisseldorf:
Claassen, 1979. [Zit. als: Giinzel.]
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1. Kunz': Supplemente zu Emnst Theodor Wilbelm Hoffmanns
Leben, 1835:

»Hoffmann galt hier [in Bamberg] durchaus fiir einen Kinderfeind. Er
war es, und war es nicht, je nachdem die Kinder waren; mit wohlge-
zogenen, anspruchlosen konnte er sich Stunden lang und sehr
gemiithlich unterhalten, wenn sie ihn reden lieflen und zuhorten; so
wie sie aber — wie er sich ausdriickte ~ obligat wurden, kehrte er ihnen
den Riicken. Beweis dafiir ist sein treffliches Kindermihrchen: Nufi-
knacker und Miusekonig. — Uber ein schreiendes Kind wurde er mit
Ingrimm erfiillt, weil dies st6rend auf ihn einwirkte, ja er wufite,
wovon ich einmal Zeuge war, sich an demselben zu richen, indemer
es tiichtig in die Ohren kniff, wonach das Kind nur noch heftiger
aufschrie, und als ich ihm dagegen Vorstellungen machen wollte,
mich mit den Worten abfertigte: »Warum mufl mich der Racker mit
seinem Krakeelen so maltraitiren!««

Aufzeichnungen. S. 236.

2. HorrmaNN an Hippel? am 28. April 1815:

»M&ge Dir mein Anselmus schon einige frohe Augenblicke gemacht
haben; Deine Kinder miissen ja auch das Mihrchen lesen, selbst die
jiingeren, denn ich habe gefunden, dafl unerachtet Kinder die tiefere
Tendenz unméglich auffassen konnen, ihre Fantasie doch durch man-
che Szene sehr angeregt wird. Sobald ich den vierten Theil der Fanta-
siestiicke, der in dieser Messe erschienen ist, von meinem Verleger
erhalten haben werde, sende ich ihn Dir sogleich zu.«

BW 11,47.

1 Carl Friedrich Kunz (1785-1849), Bamberger Weinhindler, der 1813 einen
Verlag und ecine Sortimentsbuchhandlung griindete. Bei Kunz erschienen
1814-15 die Fantasiestsicke in Callot’s Manier von E. T. A. Hoffmann.

2 Theodor Gotlieb von Hippel (1775-1843), Jugendfreund Hoffmanns; seit
1811 Vortragender Rat beim Staatskanzler Hardenberg in Berlin.
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3. Hrrzic®:

»Keinen ihm niher stehenden Freund fand Hoffmann jetzt in Betlin,
als Hitzig, den, wunderbar genug, sein Schicksal ganz einen shn-
lichen Weg wie ihn gefiihrt. [.. .] Beide Freunde [. . .} sahen sich nun
nach acht erfahrungsschweren Jahren am Gerichtssitzungstische ein-
ander wieder als Collegen gegeniiber sitzen, wie ehedem in War-
schau. Daf} dies sie noch enger an einander kniipfen mufite, liegt in
der Natur der Sache, und wirklich lebte Hoffmann in der ersten Zeit
seines jetzigen Aufenthaltes in Berlin nur fiir den engsten Kreis seines
alten Freundes. Zu diesem gehdrte Fouqué, Chamisso, der nachma-
lige Weltumsegler[,] Contessa, der Dichter des Rithsels u.s.w., und
alle diese gaben sich Hoffmann mit der Liebe hin, die er damals im
vollsten Mafie verdiente. Er war durch die mannigfaltigen Leiden der
vergangenen Jahre milder geworden als je, in hohem Grade beschei-
den, mittheilend, und von einer Gemiithlichkeit, daf die Kinder Hit-
zig’s sich des neu angekommenen Feundes ihres Vaters nicht genug
erfreuen konnten. So lebten sie z. B. damals gerade in der Hoffnung,
ihren Liebling Undine mit leiblichen Augen auf der Bithne zu sehen,
und Hoffmann, um ihnen einen Vorschmack von dieser Seligkeit zu
geben, malte ihnen zum Weihnachtsabend mit der grofiten Sorgfalt
die Burg Ringstetten, baute sie thnen auf, und erleuchtete sie pracht-
voll von innen, fiir sie schrieb er ferner die Marchen Nufiknacker und
Miusekonig, in denen sie zu ihrer héchsten Freude unter ihren
Namen erschienen, und das fremde Kind; - in seinem Tagebuche aber
bemerkte er, sich eines so reinen Lebens bewuflt, nichts, als:»frohlich
und guter Dinge. <«

Leben und Nachlaf. Bd. 2. S. 85-87.

4. HeLmiNa voN CHEzy*: Unvergessenes. Denkwiirdigkeiten aus
dem Leben, 1858:

»Bei Hitzig waren einmal nebst seinen Kindern mehrere andere
schone und liebliche und bliihende junge Midchen. Hoffmann holte
sich aus irgendeinem ihm bekannten Winkel Weingeist, aus der

3 Julius Eduard Hitzig (1780-1849), Jurist, 1804 Assessor in Warschau an dem
Gericht, an dem auch Hoffmann beschiftigt war; 1808-14 Verlagsbuch-
hindler in Berlin; 1814 Wiedereintritt in den Staatsdienst. Erster Biograph
Hoffmanns.

4 Helmina von Chézy (1783-1856), Schriftstellerin und Dichterin, hielt sich
1816-17 in Berlin auf.
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Kiiche ein paar Hinde voll Salz und eine tiefe Schiissel. Nachdem er
die gehorige Mischung zustande gebracht, blies er die Kerzen aus.
Bekanntlich sehn die hochgefarbtesten Gesichter wie die Leichen aus,
wenn man sie mit dieser Mischung beleuchtet. Ich schrie laut auf vor
Entsetzen und rief mit erstickter Stimme: >Die Kinder weg, die Kin-
der weg!« Denn diese Liige der Verwesung zermalmte mich, und ich
konnte lange nicht loswerden, was ich gesehn. Bei alledem wufite sich
niemand bei den Kindern so angenehm zu machen als er, und es
schien, als haben Natur und Genius ihm ihre lieblichsten Schitze
gespendet, um Kinder damit zu erfreuen. Er liebkoste keines, er
suchte nichts in ihrer Nihe, es kam alles von selbst, ohne Vorberei-
tung, ohne Zwang. Wir andere lauschten umher und wurden dabei
selbst zu Kindern. «

Giinzel. S.327.

5. Hrrzic: Einzelne Ziige zur Charakteristik Hoffmanns:

»Mehr als reifere Frauen interessirten ihn noch junge Midchen, die
besonders, wenn sie hiibsch waren, einen ungemeinen Zauber iiber
ihn iibten; doch, hauptsichlich durch den Reitz, den ihr Anblick ihm
gewihrte, nicht durch die Entfaltung ihres Innern, wozu der Schliis-
sel ihm fehlte. Dagegen mifilang es thm nicht, Kinder, in denen er
Empfanglichkeit fiir das Scurrile oder Fantastische fand, wenn er sich
mit ithnen abgab, an sich zu fesseln, [...]

An einem Herbstmorgen kam er zum Verfasser, und erzihlte ihm,
noch ganz erfiillt von dem Erlebten: als er eben iiber dem Gensd’ar-
mesmarkt gegangen, habe er Folgendes mit angesehen. Ein allerlieb-
stes kleines Madchen aus der untersten Volksklasse wire vor die Bude
einer Hockerin getreten, und habe von dem Obste, das jene feil bot,
etwas verlangt. Mit rauher Stimme habe das Weib sie angefahren, sie
solle ihr zeigen, wie viel Geld sie daran wenden kénne, und als das
Kind nun mit der freudigsten Unschuld seinen Dreier hervorgeholt,
sey er thm mit den Worten zuriickgestofien worden: daff es dafiir
nichts gibe. Zum Tode betriibt wire die Kleine abgezogen. Da — so
fuhr Hoffmann fort, — niherte ich mich dem alten Weibe, die wohl
bemerkt, dafl ich Zeuge der ganzen Scene gewesen, und steckte ihr ein
Viergroschenstiick in die Hand. Eilends rief sie nun das Kind zuriick,
und fiillte die kleine Schiirze mit den allerschonsten Pflaumen. Sie
konnen ihn sich wohl ausmalen, diesen Wechsel der héchsten Be-
tribniff und der unaussprechlichsten Freude. Bis so weit sicht die

*1 Leben bestimt und dem ist sie zugeeilt! —« 4

Biographische Zeugnisse 283

Geschichte Jedermann zhnlich, der mit wohlwollendem Herzen eine
Liebesgabe gereicht hat. Aber nun — erzéhlte er weiter, und das war
der ganze Hoffmann - hat mich auf dem Wege zu Ihnen der Gedanke
schon zermartert, und ich kann ihn nicht los werden, daff das Kind
sich an den Pflaumen die Ruhr an den Hals essen, und so die Lust, die
ich ihm bereitet, die Ursache seines Todes werden wird.

Was diese Besorgnify veranlafite, war nichts anderes, als der zur
fixen Idee bei ihm gewordene Glaube, dafi wo dem Menschen Gutes
widerfahre, auch das Bose immer im Hinterhalte laure; »daf<, wie er
es in seiner Redeweise energisch auszudriicken pflegte, »der Teufel auf
Alles seinen Schwanz legen miisse« «

Leben und Nachlafl. Bd. 3. S. 21f., 27£.

6. HorrMANN an Hitzig am 18, Januar 1822:

»Mein geliebtester Freund! )

Gespriesen sey die ewige Macht die endlich die nahmenlose Erden-
quaal des fromsten Kindes® geendet hat!— Mit tiefer Rihrung habeich
den mir mitgetheilten Aufsatz gelesen und iiber den ungliicklichen
Organismus des armen Kindes, an dem alle menschliche Wissen-
schafft scheitern und der einen frithen Tod herbeifiihren mufite, man-
chen Aufschluff erhalten.

Seltsam — jezt kann ich es wohl sagen ~ seltsam ist es wohl, dafl es
mir mit dem Kinde immer etwas eignes schien, und daf§ ich in man-
chem Augenblick, wenn sie in ernstes Sinnen versunken schien, in
ikrem Antfitz (vorziiglich in den, dann starr werdenden Pupillen) —
den frithen Tod deutlich las, — Sie wissen, dafi von des Kindes fritherer
Krinklichkeit, vorziiglich von dem schwachen Zustande nach der
Geburt, nicht das mindeste mir bekant war. — Sie war fiir ein héhere§

BW 11,3451,

5 Marie Hitzig (1809-22).

!
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7. HorrMANN an Fouqué am 29. Oktober 1816:

»Verchrtester Herr Baron!

Mit unserem Mahrchenbuch hat sich manches zugetragen das den
ersten Plan dndert. Fiirs erste will Dunker zu jedem [Mihrchen] einen
illuminirten Kupferstich machen und das Werkchen erst zu Ostern
erscheinen lassen! Habeat sibi! - unerachtet der Mann in seinen eig-
nen Eingeweiden wiihlt da er zu Weihnachten grofie Geschiffte damit
gemacht hittel« —

Dann aber ist er in grofier Verlegenheit wegen der Bogenzahl! —
Nach meiner Idee sollte das ganze 18 Bogen nach beikommenden
Probedruck werden; nun betrigt aber Puppedenzke nur 2% und Con-
tessa[s] Gastmahl das ich auch schon erhalten nur 4 Bogen, mein
Mihrchen miifite ich daher zu der ungemessenen Linge von 12 Bogen
dehnen welches gar nicht angeht. Die Zahl drey zu iiberschreiten
scheint mir nicht thunlich, ich schlage daher vor, daff Dunker uns
Bogenweis honoriren soll und zwar schlage ich dann Thr Manuskript
zu drey Louisd’or p Bogen an, das meinige und Contessas aber nur
zu zwey Louisd’or, so wird die TripleAllianz zufrieden gestellt
denk’ ich, und mag denn das Biichelchen auch nur 14-15 Bogen betra-
gen. Das Honorar wiirde ich dann nach Ablieferung meines Manu-
skripts das seiner Vollendung naht, zahlen lassen. ~ Wollen Sie dage-
gen, liebster Baron noch ein kleines Mihrlein anfertigen so ist’s auch
sehr schon, mir scheint es aber besser es iiberhaupt bey dreien bewen-
den zu lassen.

Antworten Sie giitigst sehr bald mit Beilegung des Probedrucks
und behalten Sie in freundschaftlichstem Andenken [...].«

BW 11,107 1.

8. Anzeige im Blicherverzeichnis der Michaelismesse 1816:

»(Schriften, welche kiinftig herauskommen sollen:)
Kindermihrchen, von Baron de la Motte Fouqué, E. [!1] W. Con-
tessau. C. L. [!] Hoffmann. 1s Bdchen mit 1 Titelk[upfer]. 8. Berlin,
Duncker u. Humblot. «
Aufzeichnungen. S. 344,
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9. RemMer® an Hitzig am 29. Juli 1826:

»[Uber die Verlagsbuchhindler Duncker und Humblot.] Hofmann
wiirde sich [nach 1816] wol fiir diese Herren schwerlich entschieden
haben, da sie ihn wegen der Kindermirchen sehr vor den Kopf gesto-
fen hatten, und er sich iber sie sehr empfindlich dufierte. «
Aufzeichnungen. S. 345,

10. Nach Remmers Hauptbuch, Eintragung vom 11. November

1816:
»[>zahlte ihm [in] Gold 50 [rth];, d. h. also rund 10 Friedrichsd’or,
und zwar als Vorschufl auf das 1. Bindchen der Kinder-Mihrchen. }«
BW II,114.

11. HorrMAaNN an Reimer am 14. November 1816:

»So eben bin ich mit den Vignetten beschifftigt, die Sie Morgen fix
und fertig erhalten, damit, wenn, wie Freund Hitzig meint, es noch
moglich seyn sollte das Werkchen wenigstens fiir und Riicksichts
Berlin erscheinen zu lassen, meiner Seits Alles geschehen ist. Um aber
das mir etwas entfallene Costum des kleinen Puppedenzke und des
Schalks von Brabant nachzusehen bitte ich mir das Fouquésche Mihr-
chen, oder wenigstens nur den Passus wo Puppedenzke, Fritz und der
Schalk von Brabant auf das weifle Rof} steigen glitigst zuzusenden. «

BW II,115.

12. HOFFMANN an Reimer am 16, November 1816:

»Anliegend iibersende ich Ihnen, WerthGeschaztester Freund! die
fertig gewordenen Anfangs und SchlufiVignetteg so wie die Manu-
skripte meines und des Fouquéschen Mahrchens. — Ich glaube dafl die
leichte AquatintaManier die beste zu jenen kleinen Bilderchen seyn
wird. So viel méglich, habe ich immer den Titel genau in der Vignette,
so wie das Resultat in der Schluf8 Arabeske bezeichnen wollen! —
Schon seit mehreren Tagen bin ich sehr unwoh! und vorziiglich
heute in einem fortdauernden febrilischen Zustande, dies bringt mich
um das so sehr gewiinschte Vergniigen Sie heute Abend zu sehen. -

6 Georg Reimer (1776-1842), Verlagsbuchhindler in Berlin; iibernahm 1800
die Berliner Realschulbuchhandlung. Verleger zahlreicher Werke der Ro-

mantiker, so auch der Kinder- und Hausméirchen der Briider Grimm.
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Sollte es wohl maglich seyn den Berliner Kindern das Biichelchen
noch zu Weihnachten einzubescheeren?
Hochachtungsvoll
der Thrigste
Hoffmann
Der Titel jedes Mahrchens wird wohl so, wie ich angegeben, iiber der

Vignette gestochen werden kénnen«
BW II,116.

13. Anzeige in der Haude- und Spenerschen Zeitung vom 7. Dezem-
ber 1816:

»In der Realschulbuchhandlung (Withelmsstrae Nro. 73.) ist so
eben fertig geworden:

Kindermihrchen vonE. [!{] W. Contessa, Fried. de la Motte
Fouqué und C. [!] T. A. Hofmann.

Mit 3 illum. Vorstellungen, 3 Vignetten und Umschlag in Stein-
druck, gebunden 1 Thlr. 16 Gr.

Inhalt: Das Gastmahl, von Contessa, Die kleinen Leute, von
Fouqué. Nuflknacker und Mausekdnig, von Hofmann. «

Aufzeichnungen. S. 263.

14. ConTEssa an Hitzig am 11. August 1817:

»Vor allen Dingen aber muf§ ich jetzt an das Kindermihrchen gehen,
wenn nimlich Reimer wirklich noch auf einem zweiten Jahrgang
besteht. In dieser Hinsicht ergeht an Sie meine Bitte, deshalb bei
Reimern anzufragen, und mich seinen Bescheid baldméglichst wissen
zu lassen. Wollen Sie es nicht vergessen? Ich méchte mich nicht gern

etwa umsonst in UnkOSten setzen. «
Aufzeichnungen. S. 406.

15. HorrMANN an Reimer am 2. September 1817:

»Fouqué komt heute auf einen Tag her um so leichter kann ich allso
ihm es auf die Seele binden dafl er so wie ich das Mihrchen bis zum 15
7br: liefert. Das meinige ist in 8 Tagen fertig. Die Vignetten werde
ich, wenn Sie es mir giitigst zutrauen wollen selbst zeichnen. «

BW IL,138.
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16. HorrmanN an Reimer am 27. September 1817:

»Sie erhalten, Verehrtester Freund in der Anlage den ersten Bogen
meines Mihrchens, damit der Druck begonnen werden kan. Da ich
nun endlich mich so herausgearbeitet habe, daB} ich wenigstens acht
Tage hindurch meine Zeit der Schriftstellerei widmen kan, so werden
die iibrigen Bogen so rasch folgen, dafl der Druck nicht einen Augen-
blick liegen bleiben soll. Contessa schickt auch sein Miahrchen nich-
stens und hat mir vorldufig die Idee zur Vignette mitgetheilt. Gleiches
erwarte ich von Fouqué, so daff ich auch in kiinftiger Woche die
Zeichnungen zu den Vignetten zu liefern im Stande seyn werde. Ich
glaube wohl dafl die Kindermihrchen noch zeitig genug fertig seyn
werden konnen; sollte es aber doch schon ungliicklicher Weise zu
spit seyn, so bitte ich recht sehr mich doch gleich davon zu benach-
richtigen, Auf das angelegentlichste empfehle ich mich IThrer Freund-

schaft und Giite —«
BW 1I,140.

17. ContEessa an Reimer am 14, Oktober 1817:

»Vorgestern bin ich aus Schlesien wieder in mein Winterquartier [bei
Houwald] geriickt, und meine erste Sorge hierselbst ist um die Kin-
dermihrchen. Ich eile daher, Sie zu bitten, verehrtester Freund, mir
ungesiumt Nachricht zu geben, wie es damit steht und ob wirklich
fiir dieses Jahr noch etwas daraus wird.

Ich bin mit dem meinigen so weit vorgeriickt, daf nur noch ein paar
Bogen zur Vollendung fehlen, mit denen ich in Zeit von 8 Tagen fertig

zu sein denke.
Aufzeichnungen. S. 421,

18. HorrmanN an Fouqué am 15. Oktober 1814

»Anliegend theuerster Baron! sende ich Thnen den fabelhaften Kuck-
kasten-Mann dessen vollendete Zeichnung zum Stich sich bereits in

~ Reimers Hinden befindet.

Er will diesmahl alles sehr schén machen lassen (nehmlich Reimer)
und ist mit den Zeichnungen zufrieden. —
Haben Sie nur die Giite Thr Mihrchen mir recht bald zu senden.
Vale faveque!«
BW II,141.
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19. Anzeige im Biicherverzeichnis der Michaelismesse 1817:

»(Fertig gewordene Schriften in teutscher und lateinischer Sprache:)
Kindermirchen von E.[!] W. Contessa, Fried. Bar. de la Motte
Fouqué und E. T. A. Hoffmann. 2s Bdchn. 12. Berlin, Realschul-

buchh.«
Aufzeichnungen. §. 420.

20. HorrManN an Fouqué am 10. November 1817:
»Ihr hiibsches Mahrchen, theuerster Baron! ist richtig eingelaufen
und sogleich Reimern eingehiindigt, der gewaltig aber langsam daran
drucken lif8t. Die Bilder sind diesmahl dem Kupferstecher allerliebst
gerathen, R[eimer] findet aber fiir gut, sie durch Farbenkleckserei
verderben zu lassen. Contessa fihrt diesmahl hoch daher mit Aben-
theuern, fiir Kinder méchte das Mihrchen nicht eben seyn, aber esist
herrlich und lebendig erzshlt. Dagegen wundere ich mich selbst dies-
mahl iiber meine Unschuld und Fréommigkeit — kurz! — wir haben alle
die Rollen gewechselt und daher ist es billig, daft wir auch in verkehr-
ter Ordnung erscheinen. H{offmann] — Clontessa} - Flouqué] —.«
BW II,142.

21. HorrMaNN an Johanna Eunike” am 25. November 1817:

»Meister Ezzelino mit dem Dachsrinzlein sowie der kleine Karl
Griinbaum empfehlen sich Ihrer Gewogenheit. Vorziiglich hat mir
aber das fremde Kind unaufhérlich in die Ohren gefliistert, dafl es gar
nicht die Zeit erwarten kénne zu dem herzlieben Undinchen zu kom-
men, mit dem es sonst recht oft, gar anmuthig und wunderbar ge-
spielt!

Nehmen Sie, mein Friulein! das Weynachtsbiichlein, das so eben

ans Licht der Welt getreten, recht giinstig auft«
BW 11,145,

22. HoFFMANN an Reimer am 28. November 1817:

»Eben so bitte ich mir giitigst so wie voriges Jahr noch zehn Exem-
plare der Mihrchen (zwey hab’ ich schon erhalten) zu senden, damit
ich Fouqué vier, Contessa ebenfalls vier geben und vier fiir mich
behalten kan. —

7 Johanna Eunike (1798-1856), Opernsingerin am Kgl. National-Theater zu
Berlin.
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Sollt’ es Thnen auch genehm seyn mir in diesen Tagen den Ueberrest
des Honorars zu senden damit ich Flouqué] und Clontessa] befriedi-
gen kann, so wiirden Sie mich ganz auflerordentlich verbinden. «

BW II,149.

23. Conrtessa an Hitzig am 2. Dezember 1817:

»Haben Sie die Kindermahrchen schon gelesen? Das meinige ist alles
in der Welt eher als ein Kindermihrchen, und obgleich ein paar
Sachen darin ganz gut sind, so taugt doch das Ganze nicht viel. Ich bin
neugierig auf die beiden Andern. Noch hat mir Reimer kein Exemplar

geschickt. «
Aufzeichungen S. 428.

24. HorrMANN an Reimer am 8. Dezember 1817:

»Vierzehn Fridrichsd’or als Honorar fiir das Kindermihrchen: das
fremde Kind, richtig von Herrn Buchhindler Reimer ausgezahlt

erhalten zu haben bekennet«.
BW 11,150

25. Anzeige in der Vossischen Zeitung vom 9. Dezember 1817:

»In der Realschulbuchhandlung (Wilhelmstrale No. 73.)

sind folgende Biicher zu erhalten:
Kindermdhrchen von E.[!] W. Contessa, Friedr. de la Motte Fou-
quéundE. T. A. Hoffmann. 2 Bindchen mit 6 illum. Abbildungen
und 6 Vignetten, in Umschlag eingebunden 2Rthlr. 16 Gr.«
Aufzeichnungen. S. 429.

26. HorrManN an Hippel am 15. Dezember 18‘17:

»Mein geliebtester Freund!

Zum Voraus begriifle ich Dich und Deine von mir hochverehrte Frau
zum lieben neuen Jahr, und schicke Dir als Weihnachtsgabe den zwei-
ten Theil meiner Nachtstiicke, die nun endlich ans Licht der Welt
getreten, so wie das zweite Bindchen der KinderMihrchen, in denen
Du héchst wahrscheinlich wohl mich als den Verfasser des fremden
Kindes herauskennen wirst. Habe ich gleich Gneisenau’s Zeugnif} fiir
mich, dafl ich mich im vorjihrigen Nuflknacker als vortrefflicher
Militir (videatur die grofie Schlacht) gezeigt, und hitte mich das auch
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ermuthigen sollen auf gleiche Weise fortzufahren, so habe ich doch
dergleichen gelassen und bin diesmal wunderbar kindlich und fromm

gewesen, wie alle sagen. «
BW 11,152.

27. HorrMANN an Kunz am 8. Mirz 1818:

»Dafl Sie tiber meinen Nuftknacker gelacht haben, freut mich sehr,
Gneisenau sagte mir, daf} in mir ein FeldherrnTalent stecke, da ich die
gewaltige Schlacht so gut geordnet und NufSknackers Verliehren vor-
ziiglich von der Eroberung der auf Mamas Fulbank schlecht postirter
Batterie abhingig gemacht. Doch empfehle ich IThnen mehr mein dies-
jahriges Mahrchen: das fremde Kind. Es ist reiner, kindlicher und
eben deshalb fiir Kinder, fassen sie auch nicht die tiefere Idee des

Ganzen, brauchbarer. «
BW II,159.

28. REeIMER an Hitzig am 27. Februar 1827:

»Ich bin nicht reich geworden an Hofmanns Schriften; vielmehr habe
ich an den Nachtstiicken ein Geringes und an den [Kinder-]Marchen
(von den drei Minnern) erheblich verloren. «

Aufzeichnungen. S. 693.

29. CarL GEORG VON Maassen®:

»Ein Romantikerscherz

Eine besondere Eigentiimlichkeit der Romantiker, besonders Tiecks,
Brentanos und Arnims, lag in ihrer Neigung zu allerhand Mystifika-
tionen und zum Versteckspielen mancherlei Art. Wir haben auch bei
unserm Hoffmann mehrere Beispiele hierfiir. Bisher unbemerkt
geblieben ist ein Scherz, den er sich im Verein mit Fouqué und Con-
tessa bei Herausgabe des zweiten Bindchens ihrer gemeinsam edier-
ten Kindermirchen erlaubt hat. [. . .]

_[Im zweiten] Bandchen trigt keine Erzihlung mehr unter ihrer
Uberschrift oder am Ende den Namen des Verfassers, aber wie istdie
Reihenfolge? Keineswegs entsprechend dem Buchtitel, nach welchem
Contessa den Reigen erdffnen und Hoffmann ihn beschliefen sollte,

8 Carl Georg von Maassen (1880-1940), Literaturhistoriker und Schriftsteller
in Miinchen.
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sondern genau umgekehrt folgen die Autoren.® Hoffmann beginntals
erster mit >Das fremde Kinds, thm folgt Contessa mit >Das Schwerdt
und die Schlangens, und als letzter beschliefit Fouqué mit>Die Kuck-
kasten<. Es unterliegt keinem Zweifel, dafl mit dieser Anordnung das
Lesepublikum irregefiihrt werden sollte. Die Autoren wollten erpro-
ben, ob man ihre Eigentiimlichkeit trotz der dem Titel widerspre-
chenden Reihenfolge ihrer Erzeugnisse erkennen wiirde. Sie wollten
eben eine kurzsichtige oder voreingenommene Kritik auf den Leim
locken. Aber nicht genug damit. Sie trieben den Scherz noch weiter
und schrieben jeder in der Manier dessen, der eigentlich nach dem
Buchtitel sein Mirchen an Stelle des ihrigen stehen haben sollte. Zwei
von ihnen nahmen zum Vorbilde die Erzihlungen ihrer Kollegen im
ersten Bindchen. Hoffmann wihlte sich in seinem >fremden Kind«
Contessas >Gastmahl< zum Muster und lief} wie dieser ein Geschwi-
sterpaar, ein Knabe und ein Midchen, allerlei Abenteuerliches erle-
ben, indem er aber, sein Vorbild iiberfliigelnd, aus den nur phanta-
stisch spukenden Waldgeistern seines Vorgingers einen einzelnen
Naturgeist destillierte, ihn durch allegorische Bedeutung dichterisch
vertiefend. Contessa, der in der Mitte des Bindchens an Fouqués
Stelle stand, hielt sich zwar nicht so genau an das Vorbild Fouqués im
ersten Bindchen, das fiir diesen Autor und fiir den Zweck der Mysti-
fikation nicht charakteristisch genug war, sondern griff auf des ritter-
lichen Siingers ureigenstes Gebiet iiber und gab eine Rittergeschichte
aus ehrwiirdiger Vorzeit ganz und gar im Fouquéschen Stile, ganz in
dessen unverkennbarer Manier, wie sie in solch hervorstechender Art
Contessa niemals weder vother noch spiter geiibt hat.'® Als letzter
war an Hoffmanns Stelle nun Fouqué getreten, der sich mit seinen
>Kuckkasten« kurzerhand an Hoffmanns >Nuflknacker und Mause-

9 Vegl. hierzu auch Dok. 20. \

10 Die Verfasserfrage bei den nicht von E. T. A. Hoffmann stammenden Mir-
chen des zweiten Bandes ist umstritten. So heifit es in der Fouqué-Monogra-
phie Arno Schmidts: »Der Tatbestand ist folgender: die sKuckkisten< sind
von Contessa; wihrend von Fouqué das >Schwert und die Schlangen«
stammt. Abgeschen davon, daf schon der blofle Titel den Verfasser hitte
verraten miissen -- von Tonfall und Inhalt noch ganz zu schweigen — ist es
auch, mit der Angabe von F. als Verfasser, 1821 ins schwedische iibersetzt
wordenc« (S, 526). Diese Ubersetzung erschien unter dem Titel: Svirdet och
Ormarna. En Saga i Atta Kapitel, af Friherre de la Motte Fouqué, Fahlun
1821. Die Dokumente 18, 20 und 23 scheinen gegen Arno Schmidt zu spre-
chen; doch ist hier nicht der Ort, dic Verfasserfrage endgiiltig zu klaren.
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kénige im ersten Bindchen hielt. So ungeschickt, langweilig und
phantasielos allerdings, wie nur irgend méglich. Er lieferte ein gera-
dezu bejammernswiirdiges Produkt, aber das Vorbild ist nicht zu
verkennen. Der wackere, mutige Materialwarenhindlerssohn Karl
Griinbaum hat in seiner burschikosen, draufgingerischen Art alle
Figenschaften des mutigen Medizinalratssohnes Fritz Stahlbaum
(man beachte schon die Ahnlichkeit der Namen), mit Hilfe des zaube-
rischen Kuckkastens und seines teuflischen Besitzers erlebt er allerlei
phantastische Abenteuer im Miniaturstile wie die kleine Marie im
Puppenreiche, und damit auch die bdsen Mause nicht fehlen sollten,
wird er auf seiner unterirdischen Heimreise von den wilden kleinen
Rattenleuten, die mit »grinzenden bissigen Zihnen« auf seine Schul-
tern hinaufzuhiipfen versuchen, arg belistigt. Hie und da ist die Dik-
tion sogar hoffmannisch . . .]:»Ach Karlchen, liebes Karlchen, halten
Sie sich doch ja nun ganz ausnehmend still! die verwiinschten Ratten-
leutlein wachsen mir sonsten noch ganz und gar Giber den Kopf<usw.
Ausdriicke wie >Thres werthgeschitzten Herrn Vaters Laden, >Musje
Karlchen . .. der Name Gutchen méchte Thren Herrn Vater einiger-
maflen irritiren< und viele dhnliche sind nicht aus Fouqués, sondern
aus Hoffmanns Requisitenkammer, wie auch der Scherz mit dem
gefilschten Ungarwein in des Krimers Laden. Man merkt es diesem
schwichsten aller Stiicke der >sKindermiarchen<an, wie schwer es Fou-
qué wurde, in Hoffmanns Spuren zu wandeln.

Dieser hiibsche Scherz erinnert an den zwei Jahre frither liegenden,
in den Anfingen steckengebliebenen Versuch Hoffmanns, mit Hit-
zig, Chamisso und Contessa gemeinschaftlich einen Roman zu
schreiben, Wie wir deutlich aus Contessas Anteil daran, der spiter zu
der Erzihlung >Das Bild der Mutter< verarbeitet wurde, sehen kon-
nen, hatte dieser in gelungenster Art Hoffmanns Eigentiimlichkeit in
Charakteristik und Stil parodiert.«

Der grundgescheute Antiquarius 2 (1922/23)
S. 63-65.

Die Serapions-Briider

30. Hirzic:

»Der Verleger dieses Werkes hatte thn nimlich, wie er in der Vorrede
zu demselben berichtet, aufgefordert, seine in Journalen und
Taschenbiichern verstreuten Erzihlungen und Mirchen zu sammeln,
und mit neuen zu vermehren, und hierdurch, so wie durch den
Umstand — so bemerkt er ferner ~ dafl er mit seinen herzgeliebten
Freunden, nach langer Trennung[. . .], an einem Serapionstage wirk-
lich wieder zusammentrat, war er bestimmt worden, jener Aufforde-
rung Raum zu geben. Man findet hiernach in dem genannten Buche
theils jene Erzihlungen, theils einen fortlaufenden, zur Vereinigung
derselben in ein Ganzes dienenden Dialog, in welchem er sich vorge-
setzt, ein moglichst treves Bild des Zusammenseyns der gleichgesinn-
ten Serapionsbriider aufzustellen, wie sie sich einander die Schopfun-
gen ihres Geistes mittheilen und ihr Urtheil dariiber aussprechen. «
Leben und Nachlafl. Bd. 2. S. 1111,

31. RemeR an Hitzig am 27. Februar 1827:

»Zu den Serapionsbriidern gab ich [im Januar oder Anfang Februar
1818] Hofmann die Idee an, indem ich ihn zur Sammlung der zer-
streuten Erzihlungen aufforderte und die beiden mir bereits angeho-
renden theuer bezahlten Erzihlungen aus den {Kinder-]Mirchen

noch einmal honorirte. « )
Aufzeichnungen. S. 693.

32. Fiir die Sammlung seiner Erzihlungen und Mirchen unter dem
Titel Die Serapions-Briider (1819) schrieb E. T. A, HorrmanN
die folgenden Zwischentexte: 4

»Etlaubt, daf} ich unsere triibe Stimmung mit einem Mal vernichte,
indem ich euch zum Schluf} unseres heutigen Klubs ein Kindermir-
chen mirteile, das ich vor einiger Zeit aufschrieb, und das mir, so
glaub”ich, der tolle Spukgeist Droll selbst eingegeben hat.«

>Ein Kindermirchen — du, Lothar, ein Kindermirchen!< - So riefen
alle.

;Jag, sprach Lothar, wahnwitzig mag es euch bediinken, daf ich es
unternahm, ein Kindermirchen zu schreiben, aber hort mich erst,
und dann urteilt.<

Lothar zog ein sauber geschriebenes Heft hervor und las:




Nuflknacker und Mausekénig. [. . .]

>Sage mir, sprach Theodor, >sage mir, lieber Lothar, wie du nur
deinen ,Nuflknacker und Mausekonig“ ein Kindermirchen nennen
magst, da es ganz unmdglich ist, dafl Kinder die feinen Faden, die
sich durch das Ganze ziehen und in seinen scheinbar vollig hetero-
genen Teilen zusammenhalten, erkennen konnen. Sie werden sich
hochstens am einzelnen halten und sich hin und wieder daran er-
gotzen.«

>Und ist dies nicht genug?< erwiderte Lothar. >Es ist, fuhr er fort,
»iiberhaupt meines Bediinkens ein grofier Irrtum, wenn man glaubt,
¢ dafl lebhafte phantasiereiche Kinder, von denen hier nur die Rede sein
kann, sich mit inhaltsleeren Faseleien, wie sie oft unter dem Namen
Mirchen vorkommen, begniigen. Fi - sie verlangen wohl was Besse-
res, und es ist zum Erstaunen, wie richtig, wie lebendig sie manches
im Geiste auffassen, das manchem grundgescheiten Papa ginzlich
entgeht. Erfahrt es und habt Respekt! — Ich las mein Mirchen schon
Leuten vor, die ich allein fiir meine kompetenten Kunstrichter aner-
kennen kann, nimlich den Kindern meiner Schwester, Fritz'!, ein
grofler Militdr, war entziickt tiber die Armee seines Namensvetters,
die Schlacht riff ihn ganz hin — Er machte mir das Prr und Puff und
Schnetterdeng und Bum Burum mit gellender Stimme nach, rutschte
unruhig auf dem Stuhle hin und her, ja! ~ blickte nach seinem Sibel
hin, als wolle er dem armen Nuflknacker zu Hilfe eilen, da dessen
Gefahr immer hoher und héher stieg. Weder die neueren Kriegsbe-
richte noch den Shakespeare hat aber Neffe Fritz zurzeit gelesen, wie
ich euch versichern kann, was es mit den militirischen Evolutionen
jener entsetzlichsten aller Schlachten, sowie was es mit dem: ,Ein
Pferd — ein Pferd - ein Konigreich fiir ein Pferd“ - fiir eine Bewandtnis
hat, ist ihm daher gewifl ganz und gar entgangen. Ebenso begriff
meine liebe Eugenie'” von Haus aus in threm zarten Gemiit Mariens*
sufle Zuneigung zum kleinen Nuflknacker, wurde bis zu Trinen
geriihrt, als Marie Zuckerwerk — Bilderbiicher, ja ihr Weihnachts-
kleidchen opfert, “nur um ikren” Liebling zu rewen, zweifelte

11 Anspielung auf Friedrich Hitzig (1811-81), den Sohn von Julius Eduard
Hitzig.

12 Anspiclung auf Eugenie Hitzig (1807-43), die altere Tochter Julius Eduard
Hitzigs, die im »Nuflknacker« selbst nicht namentlich auftaucht. = « = -

13 Mit der Gestalt der Marie ist auf Eugeniens Schwester Marie Hitzig
(1809~22) angespielt.
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nicht einen_Augenblick an die schone, herrlich funkelnde Kandis-
wiese, auf die Marie aus dem Kragen des verhingnisvollen Fuchspel-
zes in ihres Vaters Kleiderschrank hinaussteigt. Das Puppenreich
‘machtedie Kinder iberglicklich ™" o

>Dieser Teil deines Mirchens¢, nahm Ottmar das Wort, »ist, behilt
man die Kinder als Leser oder Zuhdrer im Auge, auch unbedenklich
der gelungenste. Die Einschaltung des Mérchens yon der harten Nufl,
unerachtet wieder darin die Bindungsmittel des Ganzen liegen, halte
ich deshalb fiir fehlerhaft, weil die Sache wenigstens scheinbar sich
dadurch verwirrt und die Fiden sich auch zu sehr dehnen und aus-
breiten. Du hast uns nun zwar fiir inkompetente Richter erklirt und
dadurch Schweigen geboten, verhehlen kann ich’s dir aber nicht, dafl,
solltest du dein Werk ins grofle Publikum schicken, viele sehr ver-
niinftige Leute, vorziiglich solche, die niemals Kinder gewesen, wel-
ches sich bei manchen ereignet, mit Achselzucken und Kopfschiitteln
zu erkennen geben werden, daf alles tolles, buntscheckiges, aberwit-
ziies Zeug sei, oder wenigstens, daf§ dir ein tiichtiges Fieber zu Hilfe
gekommen sein miisse, da ein gesunder Mensch solch Unding niche
schaffen kénne.<>Da wiird’ ichs, rief Lothar lachend, »da wiird’ ich
mein Haupt beugen vor dem vornehmen Kopfschiittler, meine Hand
auf die Brust legen und wehmiitig versichern, dafl es dem armen
Autor gar wenig helfe, wenn ihm wie im wirren Traum allerlei Phan-
tastisches aufgehe, sondern dafl dergleichen, ohne daff es der ord-
nende richtende Verstand wohl erwige, durcharbeite und den Faden
zierlich und fest daraus erst spinne, ganz und gar nicht zu brauchen.
Zu keinem Werk wiird’ ich ferner sagen, gehdre mehr ein klares
ruhiges Gemiit als zu einem solchen, das, wie in regelloser spielender
Willkiir von allen Seiten ins Blaue hinausblitzend, doch einen festen
Kern in sich tragen solle und miisse.«<

>Wers, sprach Cyprian, >wer vermag dir darffn zu widersprechen.
Doch bleibt es ein gewagtes Unternehmen das durchaus Phantasti-
sche ins gewohnliche Leben hineinzus m‘iélqﬁ'ﬁhd ernsthalten Leuten,
'CSEE?"'efTbhtg‘r:aj}éh"‘”Xi*‘é’rifi;éqr"ié}i‘wﬁ}iaa“g;‘ﬁaenten tolle Zauberkappen
ubérzuwerfen, Tl sie wie Tabelhafte Spukgeister am hellen lichten
Tage dirch die lebhaftesten Straflen der bekanntesten Stidte schlei-
chen und man irre werden kann an jedem ehrlichen Nachbar, Wahr ist
es, dafl sich daraus ein gewisser ironisierender on selbst bildet,
der den trigen Geist stachelt oder ihn vielmehr ganz unvermerke mit
gutmiitiger Miene wie ein boser Schalk hineinverlockt in das fremde
Gebiet.«
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>Dieser ironische Ton, sprach Theodor, sm&chte die gefihrlichste
Klippe sein, da an ihr sehr leicht die Anmut der Erfindung und Dar-
stellung, welche wir von jedem Mairchen verlangen, scheitern, ret-
tungslos zugrunde gehen kann.«

>Ist es denn mégliche, nahm Lothar das Wort, »die Bedingnisse
der Schopfer der anmutigsten Mirchen, die es geben mag, hat dariiber
den Personen, die im ,Phantasus“ auftreten, auch nur einzelne geist-
reiche und belehrende Bemerkungen in den Mund gelegt. Nach die-
sen soll Bedingnis des Mirchens ein still fortschreitender Ton der
Erzihlung, eine gewisse Unschuld der Darstellung sein, die wie sanft
phantasierende Musik ohne Lirm und Gerdusch die Seele fesselt, Das
Werk der Phantasie soll keinen bittern Nachgeschmack zuriicklassen
aber doch ein Nachgenieflen, ein Nachtonen. — Doch reicht dies wohl
aus, den einzig richtigen Ton dieser Dichtungsart anzu ehens — An
meinen ,, QuREnacEer“ Wil ich nun gar micht mehr Jenken, da ich
selbst eingestehe, dafl ein gewisser unverzeihlicher Ubermut darin
herrscht und ich zu sehr an die erwachsenen Leute und ihre Taten
gedacht; aber bemerken mufl ich, daff das Mirchen unsers entfernten
Freundes, ,der goldene Topf benannt, auf das du, Cyprian, vorhin
anspielt ielleicht etwas mehr von dem, was der Meister verlangt,
1] und eben deshalb viel Gnade gefunden hat vor den Stith-
len der Kunstrichter. — Ubrigens habe ich den kleinen Kunstrichtern
in meiner Schwester Kinderstube versprechen miissen, ihnen zum
kiinftigen Weihnachten ein neues Mirchen einzubescheren, und ich
gelobe euch, weniger in phantastischem Ubermut zu luxurieren,
frommer, kindlicher zu sein. — Fiir heute seid zufrieden, dafl ich euch
aus der entsetzlichen schauervollen Pinge zu Falun ans Tageslicht
gefordert habe, und dafl ihr so frohlich und guter Dinge geworden
seid, wie es den Serapionsbriidern ziemt, vorziiglich im Augenblick
des Scheidens. Denn eben hor’ ich die Mitternachtsstunde schlagen.<

>Serapions, rief Theodor, indem er aufstand und das vollgeschenkte
Glas hoch erhob, >Serapion mége uns fernerhin beistehen und uns
erkriftigen, das wacker zu erzihlen, was wir mit dem Auge unsers
Geistes erschautf<—

>Mit dieser Anrufung unseres Heiligen scheiden wir auch heute als
wiirdige Serapionsbriiderfc -

So sprach Cyprian, und alle lieflen noch einmal die Gliser erklin-
gen, sich der Innigkeit und Gemiitlichkeit, die ihren schonen Bund
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immer feister und fester verkniipfte, recht aus dem tiefsten Herzen
heraus erfreuend. «
E. T. A. Hoffmanns Werke in fiinfzehn Teilen.
Hrsg. von Georg Ellinger. Berlin/Leipzig {1912].
T1. 5. S. 223, 271-273.

»[Ottmar:] >[. ..] Doch irr’ ich nicht, so versprach Lothar, unseren
heutigen Abend mit irgendeinem Erzeugnis seiner phantastischen
Traumerei zu beschlieflen.«

>So 1st es, erwiderte Lothar. >Erinnert euch, daf} ich es unterneh-
men wollte, fiir die Kinder meiner Schwester ein zweites Miarchen zu
schreiben und weniger in phantastischem Ubermut zu luxurieren,
frommer, kindlicher zu sein als im ,Nuflknacker und Mausekdnig®.
Das Mirchen ist fertig, ihr sollt es horen.«

Lothar las:

Das fremde Kind. [...]

>Es ist wahr, sprach Ottmar, als Lothar geendet hatte, ses ist wahr,
dein ,fremdes Kind“ ist ein reineres Kindermirchen als dein , Nufi-
knacker®, aber verzeih mir, einige verdammte Schnérkel, deren tiefe-
ren Sinn das Kind nicht zu ahnen vermag, hast du doch nicht weglas-
sen kénnen. «

>Das kleine Teufelchens, rief Sylvester, >das wie ein zahmes Eich-
hérnlein unserm Lothar auf der Schulter sitzt, kenne ich noch von
alters her. Er kann sein Ohr doch nun einmal nicht verschlieffen den
seltsamen Sachen, die das Ding thm zuraunt!

>Wenigstens<, nahm Cyprian das Wort, >sollte Lothar, unternimmt
er es, Mirchen zu schreiben, doch sich nur ja des Titels: Kindermir-
chen enthalten! ~ Vielleicht: Mirchen fiir kleine und grofie Kinder!«

>Oder<, nahm Vinzenz das Wort, >Mirchen fii¥ Kinder und fiir die,
die es nicht sind, so kann die ganze Welt ungescheut sich mit dem
Buche abgeben und jeder dabei denken, was er will.< - Alle lachten,
und Lothar schwur in komischem Zorn, dafl, da die Freunde ihn nun
einmal verloren giben, er sich im nichsten Mirchen riicksichtslos
aller phantastischen Tollheit tiberlassen wolle.

Die Mitternachtsstunde hatte geschlagen. Die Freunde, wechsel-
seitig angeregt durch allen Ernst, durch allen Scherz, der heute vorge-
kommen, schieden in der gemiitlichsten Stimmung. «

Ebd. TL 2. S.211, 2471,
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33. Morgenblatt fiir gebildete Stinde:

»Unter den drey Mihrchen dieses Bindchens erfiillt seinen Zweck,
Kinder auf eine anmuthige und unschuldige Weise zu ergetzen, am
meisten das Gastmahl von Contessa. Arnold, ein durch
Krieg heruntergebrachter, wackerer Gutsbesitzer, beschliefit, ehe er
seinen Hof verlisst, den Verwandten und guten Freunden noch einen
Abschiedsschmaus zu geben. Willibald und Anna, seine Kinder, wer-
den durch den Wald geschickt, sie einzuladen. Hier finden sie, vom
rechten Wege abirrend, einen ganzen Schwarm von Geistern und
Nixen, als da sind der Oberberg- und Hutten-Inspector Berg-
mann, die Frau von Wasserleben, der Professor Irrlicht, der
pensionirte General Erlk6nig, der Oberjigermeister von Hak -
kelnberg, der Laternen-Kommissarius Feuermann. Alle nach-
einander treten den Kindern in den Weg mit der stehenden Rede:
>Nach Reimershau kommt ihr heut nicht mehr. Auch ist mir’s nicht
gelegen, und ich verbiet’ es euch. Auf dafl es aber eurem Vater nichtan
Gisten fehle, so werd’ ich morgen Abend selbst mich bey ihm einstel-
len ... Doch, so lieb euch euer und eures Vaters Leben ist, sagt ihm
kein Wort von dem, was euch begegnet, sondern sprecht nur: die
Giste wiren eingeladen.< Unbeschreiblich anziehend, und mit der
heitersten Laune von der Welt, schildert der Dichter die Zuriistungen
zum Gastmahl und den Besuch der seltsam gekleideten, von innen
und von auflen wunderlichen Giste, und wie treuherzig sie vom ehr-
lichen Arnold und seinem Hausweibe Elsbeth empfangen und zur
Tafel gefiihrt werden. >Die Giste sprachen wenig und aflen auch
wenig; ja zu Frau Elsbeths groffem Verdrusse bertihrten sie die Spei-
sen kaum und thaten nur als ob sie iflen. Allein als der Wein kam,
liessen sie sich nicht lange ndthigen, sondern kippten fleiffig aus, und
da Arnold immer fleiflig wieder einschenkte, zeigte sich gar bald
Leben und Feuer von allen Seiten . .. Die rechte Lust ging aber erst
an, als am Ende der Mahlzeit Mutter Elsbeth einen michtigen Napf
voll warmen Punsches auf die Tafel setzte und die dampfenden Gliser
fleifig angestofien und aus dem Vollen geleert wurden. Die Fremden
tranken auf die Gesundheit des braven Wirths und der angenehmen
Wirthin, auf noch langen Besitz des Waldhofes, und, was Arnold
freylich nicht recht verstand, auf fortgesetzte gute Nachbarschaft.<
Die Freude wird immer lebendiger und bricht endlich in einen tollen
Tanz aus, der von der Mitternachtsstunde bis zum ersten Hahnen-
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schrey dauert. Dann verschwinden die Giste, lassen aber, zum Dank
fiir die freundliche Bewirthung, drey grofie Beutel zuriick, und auf
dem Fuflboden eine Menge Goldstiicke und Silberpfennige, ausgesit
vom Laternenkommissarius Feuermann und Professor Irrlicht, so
dafl Arnold durch die Freygebigkeit seiner Géste mit einem mal zu
einem reichen Manne wird. - Das zweyte Mihrchen, die kleinen
Leute, von Fouqué, lehrt, wie durch den allzugroflen Hang zur
spekulativen Wissenschaft der Sinn fiir ritterliche Uebungen getddtet
wird. Beym Unterrichte, den ein im Walde einsam lebender Férster
seinem vierjihrigen Fritz im Buchstabiren gibt, findet sich jedesmal
ein kleiner Waldgnome ein, Puppedenzke genannt, der dem
edlen A B C mit solchem Eifer obliegt, und solche Fortschritte in
dieser Wissenschaft macht, daf} es am Schlusse des Jahrs ihm manch-
mal gelingt, seinen eigenen Namen ohne auffallende Fehler zusam-
menzusetzen. Mit diesem schliefit der Férster folgenden Vertrag.
Puppedenzke darf dem hohen Unterricht fortwihrend beywohnen,
dafiir aber soll er durch seine Ritterlein den kleinen Fritz korperlich
zum ichten Rittersmann erziehen. Seit dieser Zeit wird Fritz jede
dritte Nacht im Traum abgeholt, und im Ringen, Springen, Laufen
und Reiten geiibt. Ungemein sinnreich hat der Dichter die Wirklich-
keit an die Geisterwelt gekniipft; man glaubt, einen lieblichen Traum
mit Fritzchen zu triumen, wihrend dieser doch der vollen Wirkung
des im Traum empfangenen Unterrichtes geniefit. — Puppedenzke
vertieft sich indef} immer tiefer und tiefer in sein A B C, von seinen
Mitgeistern angestaunt, die ihn zu ihrem Konig erwihlen, ihm statt
der Krone eine weif} gepuderte Perriicke auf das glatt geschorne
Haupt setzend. Als Fritzens Unterricht vollendet ist, und er als
gemachter Held und Krieger dasteht, ist auch Puppedenzke auf den
Gipfel der A B C-Wissenschaft gelangt, und sieht nun einer trostlo-
sen Unendlichkeit entgegen; denn das Hochstd ist errungen, kein
héheres Ziel steht bevor. — Das dritte Mihrchen von Hofmann
stelltden Kampfdes Nufknackers mitdem Mausekdnig vor.
Wie der Verfasser zu allen Tollheiten dieses Mihrchens gekommen
ist, mochte aufler ihm schwerlich einer beantworten kénnen: thm
mufl ein recht kraftiges Fieber mit Inventionen an die Hand gegangen
seyn. Der ganze Puppenverein von wenigstens vier tausend Niirnber-
ger Buden tritt beseelt auf, und schligt Schlachten mit Mausekonigen
und andern gekrdnten Hirngespinsten. Maria Stahlbaum, der der
Nuflknacker zum Weihnachten geschenkt worden ist, ist, beym
Lichte besehn, eben auch nichts weiter als eine hlzerne Drahtpuppe;
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drum man es auch ganz behaglich findet, daff sie den Nuflknacker
liebt, und dafl der Nufiknacker, ein galanter Neffe des Pathe Drossel-
meyet, sie freyt. Und Pathe Drosselmeyer, der die lustige Geschichte
von der harten Nufl erzihlt, ist so sehr Puppe, wie alle seine Zuhdrer,
die ihn begierig erzihlen horen von Dingen, die ebenfalls von Niirn-
berger Holzfabrikanten gedrechselt sind. Auf dem Papiere liest sich
das alles artig weg; wer aber wire so geschickt, es einem Kinde wie-
derzuerzihlen? Dies Mihrchen hitte unsers Bediinkens in einem
Mihrchenbuche fiir Minner und Frauen einen bessern Platz ge-

funden. «
’ Morgenblatt fir gebildete Stinde 11 (1917) S. 43f.

34. Jenaische Allgemeine Literaturzeitung:

»Die wahre Mihrchenwelt scheint jetzt erst der lieben Jugend in allen
beliebigen Erscheinungen aufgehen zu wollen! Ein Werkchen voll
Wunder und Zauber dringt das andere, wer vermag die Menge zu
iiberblicken! In allen glinzt und glimmert es, und die Padagogen
werden uneins werden, was sie noch alle kaufen und schenken sollen,
den Haus- und Kinder-Freund oder ein Haus- und Kinder-Mihr-
chen, oder lieber gar keins von allen. - Wir loben das poetische Mahr-
chen mehr, als eine Geschichte vom unartigen Ferdinand und dem
naseweisen Jettchen, wie es deren so manche giebt, die bey ihrer
Flachheit auch nur fiir ein bestimmtes Alter sich eignen, jenes hinge-
gen fiir das jugendliche Gemiith iiberhaupt angemessener und erfreu-
licher erscheint und bleibt. Die kindliche Phantasie hat hier unstreitig
mehr Denkraum, und senkt sich so gern selig traumend in die golde-
nen Auen dieses Wunderreiches.

Ob sich vorliegende erste Sammlung dreyer bekannter Schriftstel-
ler, von deren jeder ein Mihrchen gedichtet, dazu eignen mochte, der
Jugend eine genufireiche Gabe zu werden, — muf§ man bezweifeln,
wenigstens von der grofleren Halfte derselben. Vieles Lob jedoch
gebiihrt dem Gastmahlvon Contessa, als gut gelungener, ansprechen-
der Erzihlung; dagegen weichen aber die anderen in Erfindung und
Ausfithrung von aller und jeder Mihrchen-Dichtung so auffallend ab,
daf} man die eine, worin sich der V{. abermals zu seinem Lieblings-
thema neigt, und seine kleinen Lente wacker das Rofireiten, Tourni-
ren u.s.w. betreiben liflt, so wie die andere, den NufSknacker und
Mausekonig, kaum fiir eine solche anerkennen kann; letztere ist voll-
ends widerlich und verdorben durch die hier unpafilich eingestreuten
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Spifle, ganz in der Art und Weise, wie der V£. der Teufels-Elixiere zu
lieben pilegt, der diefimal nicht bedacht zu haben scheint, fiir wen er
eigentlich geschrieben, und ob seine Dichtung fiir die Fassungskraft
junger Kinder sich eigne oder nicht. Auch hingt die ganze Geschichte
voll fremder hifilicher Wort-Brocken, wie: Chasseur, Tiraillenr, en
quarré, Pantalon, Confiitiiren u. a., oder es kommen matte Benen-
nungen, z. B.: das Rosinenthor, genannt die Studentenfutterpforte u.
dgl., vor, weflhalb man herzlich froh wird, wenn endlich die geplagte
Heldin Marie, nachdem sie sich miithsam durch den Haufen schwar-
zer Miuse und Soldaten-Volk durchgequilt, in die Arme des Briuti-
gams sinkt, der sie folgendergestalt begriifit: >O! vortreffliche De-
moiselle, begliicken Sie mich mit Threr werthen Hand, theilen Sie mit
mir Reich und Krone, und herrschen Sie mit mir auf (dem) Marzi-
panschlofl, denn dort bin ich jetzt Kénigl< — Welch ein ganz ande-
rer Sinn und Geist lebt in dem contessa’schen Gastmahl! Das Ganze
ist klar. Die Ereignisse, die den Kindern auf ihren Wanderungen im
Walde begegnen, so wie die gespenstischen Erscheinungen beym
Heimgange sind wirklich mihrchenhaft gehalten und nicht wider-

natiirlich, «
Jenaische Allgemeine Literaturzeitung. Nr. 65.
April 1817. S. 4648,

35. CarL von JariGes™ an Stephan Schiitze'® am 13. November
1817:

»S0 eben habe ich in den [vorjihrigen] Kindermirchen von
Contessa, Fouqué und Hoffmann, den Nuflknacker
und den Mausekdnig von Hoffmann gelesen; und bin
ganz entziickt iiber das schone hichst originelle Mihrchen und kann
es nicht genug bewundern, wie viel Sinn Hoffmenn hat hinein legen
und doch der Natur des Kindermihrchens ganz getreu bleiben kon-
nen; bei allem Phantastischen ist alles wahr und in der Seele eines
Kindes gedacht und dargestellt. Hochst gliicklich find ich es, daf} er
einen WethnachtsAbend zum Grunde legt, und nun zwei Kinder das
Mihrchen sich selbst mit den mannigfaltig[en] Spielsachen, die sie
geschenkt bekommen, gleichsam zusammenbauen liflt, mit Hiilfe

14 Carl von Jariges (1773-1826), Referendar am Kammergericht in Berlin,
anschlieflend in Weimar, dann in Berlin.

15 Stephan Schiitze (1771-1839), Schriftsteller und Redakteur in Weimar und
Dresden.
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eines analogen Mihrchens, das thnen erzihlt wird. Ganz herrlich lafit
er in dieser phantastisch[en] Spielwelt sich die wirkliche abspiegeln,
oft voll tiefer Bedeutung; diese ist freilich nur fiir den erwachsenen
Leser da, aber es liflt sich doch auch recht gut denken, daf} Kinder,
wenn sie dies Mihrchen héren, angezogen und mahrchenhaft unter-
halt{en] werden. Thu mir den Gefallen, und lies das Mihrchen und
sage mir Deine Meinung dariiber; ich miifite mich sehr irren wenn es
nicht auch Dir vielen und einen selten[en] Genuf} gewihren sollte. —
Ich bin nun neugierig, wie die beiden andern Mihrchen [Das Gast-
mahl von Contessa und Die kleinen Leute von Fouqué] ausgefallen

sind. —«
Aufzeichnungen. S. 424 £,

36. WriLLiBaLD AvLexis'®, Zur Beurtheilung Hoffmanns als Dichter:

»Bei diesem Streben, die Empfinglichkeit fiir den geheimen Ruf der
Natur, fiir die angeborene Stimme, wach zu erhalten, wo sie im
Drang des Lebens eingeschlummert ist, sie wieder zu erwecken, kann
Hoffmann nicht umhin, mit der Geissel des Witzes, alle die hart zu
treffen, welche geflissentlich sich in threm beschrinkten Wirkungs-
kreis immer fester bannen und endlich aus Angst oder aus Stolz weder
hinaustreten noch blicken kénnen. Alle wahren Philister, d. h. eben
solche, welche nur auf der einen beschrinkten Bahn, sey es auf wel-
cher es wolle, — gehen kdnnen, und nicht einmal ihre Augen auf
andere Wege warfen, geisselt er schonungslos {. . .J. Den Kindern ist
die Stimme der Natur noch verstiandlich, wie auch finstere Magister,
in wandelnden Gestalten ihnen die Ohren vollschreien. Die Holz-
puppen treten zu ithnen ins Leben und erdffnen ihrer Fantasie den
romantischen Zauberkreis. Aber alle Accorde im Himmel und auf
Erden des poetischen Landes schlagen an, wenn ein Jiingling oder
Mann durch die Versuchungsjahre der Verstandesbildung hindurch
uniiberwiltigt gegangen ist, und -~ wie auch philistrds in den Augen
der Welt~ doch Glauben, Liebe und Hoffnung in tiefer inniger Brust
gerettet hat.

Wie schon dies Streben aber auch des Dichters Sinn fiir die Poesie
bekundet, und wie verdienstlich sein poetischer Aufruf auch
erscheint, so hat der Erfolg doch nicht seiner Absicht entsprochen
und die Schuld liegt, wie uns diinkt, in der Ausfiihrung. Mir sind

16 Willibald Alexis (1798-1871), Schriftsteller, Jurist; war Referendar am Kam-
mergericht in Berlin.
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mehrere, fiir geistigen Einflufl empfingliche Kinder vorgekommen,
welche nach ihrer Versicherung ein Hoffmann’sches Kindermirchen
mit Lust ergriffen hatten, weil es Mirchen hief}, es aber nachher
unbefriedigt fortlegten, weil es doch kein Mirchen war. Die tiefere
Bedeutung dieser Mirchen kénnen die Kinder nicht verstehen, den
Zauber des Wunderbaren wollen sie aber nicht so ganz in ihrer Nihe
finden, sondern ihn in weitere Ferne verlegt wissen. Wenn die Amme
dem kaum entwéhnten Siuglinge Geschichten vom Spielzeuge und
den hélzernen Soldaten erzihlt, so geschieht dies mehr zur Be-
schwichtigung ihrer ungestiimen Natur, dhnlich einem Wiegenliede,
dessen Tone nur schlafbringende Kraft ausiiben sollen, als um ihre
Aufmerksamkeit zu reizen. Soll dies letztere geschehen, so erzahle sie
den schon Erwachsenern von Riesen, Feen und Kobolden, von See-
und Landungeheuern, von deren Existenz das Kind nichts Verwand-
tes in der Nihe erblickt. So sagte mir ein Kind einst: Mirchen sind,
wo Zauberei und Konige vorkommen, aber nicht das gewohnliche
Spielzeug. Diese Ansicht ist auch ganz in der Natur begriindet. Das
Kind, gleich jedem wachen Menschen, zieht eine Sehnsucht nach dem
Fernen, nach dem Unbestimmten hin. Véllige Befriedigung wird kei-
nem Sterblichen zu Theil, eben weil er sterblich ist. Wenn wir auch
mit voller Liebe die Umwelt betrachten und in jeder Erscheinung den
gottlichen Keim aufsuchen, so bleibt uns doch mindestens die Sehn-
sucht nach Aufklirung iiber das Einverstindnif} aller Dinge. Wie viel
grofier mufl aber diese Sehnsucht bei dem Kinde seyn, da der vonihm
begriffene Kreis so enge ist? Das Kind will Zauberer und Kénige
sehen, Gestalten, welche es gar nicht geben soll, oder welche in einer
weit hohern Sphire, die dem Kinde selbst schon zauberartig
erscheint, umherwandeln. Aber das Fremde und Groflartige soll auch
in andern Weisen als denen, welche es aus der Kinderstube erblickt,
auftreten. Der Eichwald im Sonnenscheine, Silberbiche auf Blumen-
wiesen, rosige Feengirten oder Kristallpaliste, auch das fantastisch
Wunderbare in Pfefferkuchenhiusern etc., oder umgekehrt, schreck-
liche Abgriinde mit Schlangen und Flammen, verhexte Schlgsser und
Thiirme miissen die Scenerie bilden, um auf die kindlichen Gemiither
zu wirken, und ich kann hierin nur den wohlthitigen Natureinfluf}
erblicken, welcher auf den reinen Sinn so wirkte, daf dieser im innern
die Wunder verarbeitet, und sie verherrlicht und vergrofert wieder
von sich gibt.

Was den Kindern die Marchen zum Nichtmirchen macht, wider-
steht auch oft den Erwachsenen in seinen grofiern Erzihlungen, und
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diirfre leider auch Hoffmanns Dichtungen den klassischen Charakeer,
d. h. die Ueberlieferung auf die Nachwelt, streitig machen. Wir er-
kennen zwar den Contrast als ein Salz der Poesie, und sogar als ein
Element der romantischen an, wir kénnen auch nicht die schroffen
Ueberginge tadeln, denn Schmerz und Scherz reimt sich, wie in der
Sprache so im Leben und vor das ernsteste Gemiith tritt vielleicht im
Augenblick tiefen Nachdenkens irgend ein gaukelndes Fantasiebild,
weil der Mensch immer Mensch bleibt, dies aber rechtfertigt nicht den
grellen Contrast, welchen Hoffmann vorzugsweise liebt, und auf den
er meistentheils den komischen Effekt seiner Scenen baut. Abgerech-
net davon, dafl wir durch ihn selbst schon an diesen Wechsel gewchnt
sind, und er uns daher nicht mehr tiberraschen kann, so wird er uns
oft auch deshalb widrig, weil durch seine Art des grellen Herausreis-
sens aus der Wirklichkeit vor unsern Sinnen alles zu schwinden
beginnt und kein Verhiltnif, kein Leben mehr fest und in sich
geschlossen erscheint. Ueberall ist man zweifelhaft, ob man mit der
scheinbar wirklichen Person oder threm fantastischen Doppelginger
zu thun hat. Ich weiff sehr wohl, daf} in diesem Zweifel alle Ironie
begriindet ist, dafl ja selbst in allen Erscheinungen, in allen unsern
Stimmungen und Gefiihlen ein Zwiespalt ist, und wir uns so oft tiu-
schen, indem wir uns ein Gefiihl als edel anrechnen, was im Grunde
auf irgend einer egoistischen Ansicht basirt ist, aber dieser Zweifel
beherrscht uns doch nicht immerwihrend, der géttliche Funke wird
oft in uns zum Lichtschein und wir erkennen das Wahre.

Leben und Nachlaff. Bd. 3. S. 56-59.

37. WoLrcanG MeNzeL!:

»Das fromme Kind. [!] Felix und Christlieb, die Kinder des auf einem
einsamen Landgute lebenden Herrn von Brackel, finden im Walde ein
Elfenkind, mit dem sie in innigster Gemeinschaft und in einer Wun-
derwelt leben, aus der sie durch einen aus der Stadt verschriebenen
Hofmeister, Magister Tinte, gerissen werden, der eben so der Vertre-
ter aller stidtischen Unnatur und Prosa ist, wie das Elfenkind Vertre-
ter der Natur und Poesie. Am Ende gibt sich der Magister Tinte als
eine grofle Brummfliege zu erkennen und wird vom Hofe gejagt,
indem der alte Herr von Bracke] ihm mit der Fliegenklatsche nach-
lauft. Aus der Wunderwelt aber erfihrt man, er sey der bose Genius

17 Wolfgang Menzcl (1798-1873), Kritiker, Journalist und Literaturhistoriker.
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Pepser und der Sieg iiber ihn durch eine Fee bewirkt worden. Eine der
besten, wo nicht die beste Erzihlung Hoffmanns; sowoh! der Gegen-
satz von Schule und Natur, als die kindlichen Gefiihle iiberhaupt sind
hier hochst reizend ausgedriickt. «
Deutsche Dichtung von der iltesten bis auf die
neucste Zeit, Stuttgart 1853. Bd. 3. S. 365,

38. ALExaNDER TiLLE!®:

»In Hoffmanns Mirchen Nufiknacker und Mausekénig sitzen die
Kinder am Weihnachtsabend zusammengekauert in einem Winkel
des Hinterstiibchens. Die tiefe Abenddimmerung ist eingebrochen,
und es wird ihnen recht schaurig zu Mute, als man ihnen kein Licht
bringt. Sie wispern heimlich miteinander, wie sie schon seit frith mor-
gens es haben in den verschlossenen Stuben rauschen und rasseln und
leise pochen héren. Auch sei ein kleiner dunkler Mann mit einem
groflen Kasten unter dem Arm {iber den Flur geschlichen. Unterdes-
sen sind die Eltern beschiftigt mit dem Einbescheren. Da streift ein
heller Schein an der Wand hin. Die Klingel tont, die Thiir springt auf.
Glanz strahlt aus dem Zimmer und die Kleinen bleiben wie erstarrt
auf der Schwelle stehen und schauen nach dem lichterglinzenden
Weihnachtsbaume und den Gaben unter ihm. [.. ]

Ernst Theodor Amadeus Hoffmanns Mirchen >Nuflknacker und
Mausekonige von 1816 ist das erste Berliner Litteraturdenkmal, in
dem der Tannenbaum mit seinen vielen goldnen und silbernen
Apfeln, seinen knospen- und bliitengleichen Zuckermanteln und
bunten Bonbons und was es sonst noch fiir schénes Naschwerk gibt,
in der Mitte der Weihnachtsbescherung steht. Hundert kleine Licht-
lein funkeln wie Sternlein in seinen Zweigen, dafl die Phantasie des
Kindes sich daraus einen ganzen Weihnachtswakl von Christbiumen
zusammentriumt. In demselben Jahre erscheint der Christbaum in
einer populiren Zeitschrift Mitteldeutschlands bereits als Losung
eines Ritsels. Seit dem Jahre 1813 gab es in Bern den mit Lichtern
besteckten, mit vergoldeten Apfeln, Niissen u.s.w. behingten Tan-
nenbaum, unter dem die Gaben ausgebreitet lagen; doch fand diese
Feier am Neujahrstage statt. Noch weiter siidlich, in den katholischen
Teilen der Schweiz, findet sich der Lichterbaum am Nikolaustag,
dem 6. Dezember. Am ganzen Mittelrhein wurden noch in den zwan-

18 Alexander Tille (1866~1912), Sozialpolitiker, Historiker, Germanist;
18901900 Germanistikdozent in Glasgow; seit 1901 in Saarbriicken.
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ziger Jahren in biirgerlichen Familien keine Weihnachtsbdume
geputzt, sondern die Kinder frith morgens am ersten Christtag be-

henkt. . .
* Die Geschichte der Deutschen Weihnacht. Leipzig

1893. S. 215, 268.

39. GeorG FLLINGERY:

»Daft ein nicht phantasieloses Kind sehr hiufig das Mirchenhafte in
das Leben hineinversetzt und eine Verschmelzung von Poesie und
Leben, wie Hoffmann sie fiir sich anstrebte, in dem Empfindungs-
leben des Kindes bereits vorhanden ist ~ dieser richtige Gedanke liegt
Hoffmanns: Nufknacker und Mausekénig zu Grunde. Die Dichtung
ist kein Kindermirchen, allenfalls kénnte man das eingeschobene
Mirchen von der harten Nuff, wenn man von einigen ironischen
Schnérkeln absieht, als ein solches bezeichnen. {. . .]

Die als Miirchen bezeichnete Erzihlung: Das fremde Kind ist wie-
derum kein Kindermirchen, sondern eine geistvoll ersonnene und
namentlich in der ersten Hilfte lebhaft und anschaulich erzihlte alle-
gorische Dichtung. Der Grundgedanke erinnert an Nuffknacker und
Mausekonig: das poetische Gemiit des Kindes empfindet einen inne-
ren Widerwillen gegen die kalte und tote Schulgelehrsamkeit. Der
Reprisentant dieser Poesie, die in der Kinderseele schlummert, ist das
fremde Kind, das aus einem unbekannten und nicht zu findenden
Lande, wo seine Mutter als Konigin iiber ein Reich voll Glanz und
Pracht herrscht, kommt und die beiden Kinder des armen Barons
besucht. Daher weif) es nicht nur den Vertreter der aufgeblasenen
Schulgelehrsamkeit in die Flucht zu schlagen, sondern es trstet und
erhebt auch die Kinder in ihrem schweren Ungliick, und ist ihnen im
spiteren Leben ein treuer Begleiter.

Georg Ellinger: E. T. A. Hoffmann. Sein Leben
und seine Werke. Flamburg 1894. S. 134, 1361

40. K. F. Sturm?®:

»Reines Mirchen ist keins der beiden Stiicke, am ehesten noch
>Nuflknacker und Mausekdnige, worin der charakteristische Mar-

19 Georg Ellinger (1859-1939), Literaturhistoriker, Schiiler W. Scherers, scit
1887 im Lehramt fiir hohere Schulen in Berlin, )
20 K. F. Sturm, aus Meerane, Weitere Angaben nicht zu ermitreln.
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chenzug — naives Hinwegsehen iiber die hemmenden Schranken der
Wirklichkeit — wohl deutlich hervortritt, aber durch eine Art roman-
tischer Ironie, durch den Hinweis auf Maries Fieberzustinde wie-
der vernichtet wird. Dieses Mirchen setzt eine dem Nachdenken
entsprungene Unterscheidung der wirklichen und der Wunderwelt,
setzt Zerriittungen und Verrickungen des natiirlichen Seelenlebens
voraus; kurzum, es glaubt selbst nicht an die Welt der Wunder und
will sich durch gekliigelte Motivierung iiber den Zweifel hinweghel-
fen. >Das fremde Kind« ist trotz Hoffmanns gegenteiliger Meinung
erst recht kein eigentliches Mirchen, sondern eine in Mirchenform
gekleidete Allegorie, eine in ihrer Absichtlichkeit niichterne soziale
und pidagogische Satire. Die poetischen Elemente leiden unter der
didaktischen Tendenz, die gegen das Wesen des Mirchens verstofit;
denn dieses verfolgt keine lehrhaften Zwecke, sondern verdankr allein
dem poetischen Gestaltungstrieb, der Freude am Spiele der Phantasie
sein Dasein. [...]

Es ist blof} natiirlich, dafl Hoffmann als Romantiker ein Dichter des
Wunderbaren wurde. Dafl er mit Schilderungen des Wunderbaren
Kinder zu erfreuen hoffte, zeugt von psychologischem Tiefblick.
Und nicht durch abenteuerliche Handlung fithrt er das Mirchenhafte
in die Dichtung ein; er geht einen anderen Weg und lifit es aus dem
Innenleben der Kleinen herauswachsen. Seiner ersten Erzihlung liegt
die richtige Erkenntnis zugrunde, dafl ein phantasiebegabtes Kind
sehr hiufig das Mirchenhafte ins Leben hineinversetzt und das glin-
zende Reich seiner Triume rings um sich her in der Auflenwelt zu
schauen glaubt, seiner Allegorie >Das fremde Kind« der treffende
Gedanke, daff Kinder einen inneren Widerwillen gegen die kalte und
tote Schulgelehrsamkeit empfinden. Solche Anschauungen waren auf
dem Gebiete der Jugendliteratur damals durchaus neu, waren ein
Verdienst der Romantik. Die Jugendschriftsteltr der Aufklirungs-
periode, deren Nachwirkungen immer noch zu spiiren waren, hatten
den entgegengesetzten Standpunkt eingenommen und aus dem
Anschauungs- und Gedankenkreise der Erwachsenen heraus
geschrieben. Freilich, wenig frither als Hoffmann hatten sich schon
die Briidder Grimm zu dieser Anschauung bekannt und, mehr vom
Gliicke begiinstigt als er, der deutschen Jugend die beste Kinder-
schrift gegeben. Hoffmann war nach seiner seelischen Veranlagung
nicht zum Kinderdichter geschaffen. Der Widerspruch, den >Nufi-
knacker und Mausekénig« im Freundeskreise (bei den >Serapionsbrii-
dernd) fand, beirrte ihn und leitete ihn auf falsche Bahn. >Das fremde
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Kind« bedeutet einen Riickschritt zur didaktischen Jugendschrift in
dichterischer Form. ‘

Hoffmanns kiinstlerische Eigentiimlichkeiten und die dsthetischen
Schwiichen seiner beiden Erzihlungen erschweren Kindern die
Lektiire. Das erste Mirchen ist nicht einfach und einheitlich, darum
auch nicht klar. Der erwachsene Leser zwar etkennt das Wunderbare
als Traum und Fieberprodukt, weiff wirkliche und phantastische Vor-
ginge voneinander zu scheiden. Kinder werden oft die Zusammen-
hinge nicht erfassen, zumeist die Beziehungen nicht durchschauen;
sie werden dem Stimmungswechsel nicht zu folgen vermégen; sie
werden die Darstellung der normalen und pathologischen, uns
Erwachsenen ungemein interessanten und fiir Kinder typischen See-
lenvorginge Maries nicht verstehen und genieflen konnen. ~Das
fremde Kind« aber, das Hoffmann selbst fiir besser und kindlicher
hielt, ist in seiner Niichternheit und Absichtlichkeit der Jugend, die
die Grundidee nicht zu erkennen vermag, unverstindlich und lang-
weilig. Die verschndrkelte, sich selbst ironisierende Redeweise, die
vielen Fremdworter tragen ihr Teil dazu bei.

So liegt — nach meiner Meinung — bei Hoffmanns Kindermirchen
der interessante und lehrreiche Fall vor, daf sie, trotz oder teilweise
gar wegen ihres dsthetischen Wertes: der Reize einer schopferischen,
tiberquellenden Phantasie, der poetischen Spiegelung einer durchaus
eigenartigen Personlichkeit voll seltsamster Kontraste, doch nicht als
Jugendlektiire empfohlen werden kénnen. Einzig das eingeschaltete
Mirlein von der >harten Nufi« verdient Aufnahme in eine Marchen-
anthologie fiir unsere Kinderwelt. «

Zeitschrift fiir den deutschen Unterricht 23 (1909)
S. 5441, 5461

41. Cart GEORG VON MaasseN (1912):

»Wie sehr gerade das Mirchen vom »fremden Kinde« Hoffmanns gei-
stiges Eigentum ist, wird jeder fiihlen, der es mit Verstindnis bei nicht
zu armer Fantasie liest. Und da verschligt es gewif} nichts, wenn man
hier und da deutlich an Ludwig Tiecks Mirchen >Die Elfen< [...]
erinnert wird. [...]

Die sliebliche, witzige, geist- und sinnreiche Dichtungs, wie sie der
Rezensent in den Heidelberger Jahrbiichern nennt, zeigt auch den
Hoffmannschen Humor von der allerbesten Seite. Uniibertrefflich ist
der vornehme Besuch im Hause Brakel gezeichnet, von der einzigen
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Szene, wie Magister Tinte aus dem Walde nach Hause kommt, ganz
zu schweigen!

Am 8. Mirz 1818 schrieb Hoffmann an Kunz, daf} er ihm mehr als
den >Nuflknacker und Mausekdnig« das >fremde Kind< empfehle: >Es
ist reiner, kindlicher, und eben deflhalb fiir Kinder, fassen sie auch
nicht die uefere Idee des Ganzen, brauchbarer. ' Dem Kinde wird
der allegorische Gedanke gewif} nie zum Bewufitsein kommen, ein
grofier Vorzug des Mirchens. Die plotzlichen Uberginge in das reale
Leben zeigen auch deutlich, daff der Verfasser ganz unter dem leben-
digen Eindruck des Dargestellten stand. Und trotzdem muf ich nach
meinen Jugenderinnerungen dem >Nuffknacker und Mausekdnig« als
Kindermirchen den Vorzug geben. sDas fremde Kind«ist denn doch
weit mehr das Mirchen von den Kindern als fiir die Kinder.«

E. T. A. Hoffmanns Simtliche Werke. Hist.-krit.
Ausg. Bd.6. Miinchen/Leipzig 1912. S.LVI,
LVIIf,

42, WaLTHER Haricu??:

»Statt gemeinsamer Arbeit mit Brentano ud Arnim reifte im Sommer
1816 ein anderer Plan: Contessa, Fouqué und Hoffmann beschlossen,
gemeinsam einen Band >Kindermirchen«< herauszugeben. In
gewissem Sinne kann auch diese Absicht auf eine Anregung Brenta-
nos zuriickgefithrt werden, der sich lange mit dem Gedanken getra-
gen hatte, Kindermirchen zu sammeln, und zu diesem Zweck sich an
die Gebriider Grimm um Material gewandt hatte. Bei Hoffmann und
seinen Freunden handelte es sich aber sogleich darum, eigene Mar-
chen zu erfinden. Hoffmann hatte auf diesem Gebiet bereits sein
Meisterstiick im >Goldnen Topf« geliefert und konnte wohl hoffen,
dafl ihm wieder etwas Treffliches gliicken wiirdg. Schon den >Gold-
nen Topf: hatte er Hippel als Lektiire fiir dessen Kinder empfohlen:
»Deine Kinder miissen ja auch das Mihrchen lesen, selbst die jiinge-
ren, denn ich habe gefunden, dafl unerachtet Kinder die tiefere Ten-
denz unméglich auffassen konnen, ihre Fantasie doch durch manche
Szene sehr angeregt wird.®* Hoffmann ging also von dem richtigen
Grundsatz aus, daf} man, wie es Storm in der Vorrede zu >Pole Pop-

21 Vgl. Dok. 27.

22 Walther Harich (1888-1931), Schriftsteller, Erzihler, Biograph; verfafite
neben der E. T. A. Hoffmann- eine Jean-Paul-Biographie (1925).

23 Vgl. Dok. 2.
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penspiler« treffend ausgedriickt hat, wenn man fiir Kinder schreiben
wolle, nicht fiir Kinder schreiben diirfe. Er miihte sich nicht ab, indie
Vorstellungsweise des Kindes herabzusteigen und woméglich seinen
Jargon nachzuahmen, sondern lieber packende Bilder zu erfinden. Ja,
vielleicht ging er mit Bewufltsein in seinen Kindermirchen iiber die
Grenzen des Kinderverstandes hinaus, denn das Kind strebt ja nicht
danach, einen Komplex als Einheit zu umfassen, sondern seine Phan-
tasie durch ein Geheimnisvolles anregen zu lassen. [. . .]

Das Mirchen >Nufiknacker und Mausekonig«ist eine der gliicklich-
sten Schopfungen Hoffmanns. Alle Personen und Situationen sind
duflerst rexzvoll ausgefithrt und bergen einen solchen Reichtum echter
kindlicher Phantasie, daf man fast annehmen mochte, Hitzigs Kin-
der, Fritz und Eugenie sind mit mancherlei naiven Einfillen an der
Arbeit beteiligt. Trotz des stieferen Sinns¢, dem Hoffmann bei der
Dichtung nicht aus dem Wege ging, haben wir hier ein echtes Kinder-
mirchen vor uns, das nicht mit durchsichtigen Allegorien abspeist,
sondern wirklich den Weg in das phantastische Kinderreich hinein
findet. Gerade daf} der kindliche Verstand sich mehr an die reizvollen
Einzelheiten halten und die Einheit des Ganzen nur dunkel ahnen
kann, scheint mir dufierst gliicklich, und man kann Hoffmann glau-
ben, daff Hitzigs Kinder an der Schopfung groflen Gefallen fanden.
Wurde doch ihre tigliche Umgebung dadurch ins Mirchenhafte
erh6ht und nicht zuletzt der gute Onkel Hoffmann - was er sich nicht
versagen konnte ~ von einem geheimnisvollen Fluidum umwittert.
Vielleicht liegt gerade hierin der gréfite Reiz der Dichtung, daft Hoff-
mann den geliebten Kindern des Freundes durch sein skurriles
Auflere hindurch die Giite seines inneren Wesens recht erschlieflen
wollte.

Nach einem Jahr wurde der Versuch der >Kindermirchen< noch
einmal erneuert. Contessa steuerte Das Schwert und die Schlangens,
Fouqué die >Kuckkasten< und Hoffmann >Das fremde Kind«
bei. In dem neuen Mirchen bemiihte sich Hoffmann, besser in >Ton
und Take« zu bleiben. [. . .]

Im Einzelnen ist die Darstellung des Mirchens von groflem Reiz.
Wie das fremde Kind den kleinen Brakels den Wald zu einem herr-
lichen Mirchenreich aufleben liflt, das ist von hoher dichterischer
Schonheit. Aber als Ganzes ist das Marchen diirftig und fristet sein
Leben von einer krampfhaft durchgefithrten Allegorie, in der der
wohlbekannte Gegensatz zwischen freiem, phantasievollem Men-
schentum und diirfriger Schulbildung umrissen wird. Das Mirchen
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ist ganz aus dem Abstrakten entstanden und wurde infolgedessen
auch sofort als >echtes< Kindermirchen angesprochen. Am 27. Sep-
tember 1817 war es beendet und wurde an den Verleger Reimer ge-
schickt. «
Walther Harich: E. T. A. Hoffmann. Das Leben
eines Kiinstlers. Berlin 1920. Bd. 2. $. 103 £., 107 {f.

43. CARL GEORG VON MAASSEN:

»Um noch einmal auf Contessas Mirchen zuriickzukommen, so
miissen Einsichtige gestehen, dafl sein >Gastmahl< (denn das etwas
fouquéisch geratene >Schwert und die Schlangenc tritt fraglos dagegen
erheblich zuriick) ein wirkliches, echtes, schlichtes Kindermirchen
ist. Bund und drollig, bis zum Schrecken deutlich sind all die gespen-
stischen Figuren geraten, die zappeln und sich bewegen. Man sicht
hier ganz klar, Contessa konnte mehr, er konnte, wenn er nur wollte,
geistreicher, witziger, beziechungsreicher sein, auch geheimnisvoller,
aber er verzichtet darauf, weil er dem kindlichen Verstand nicht mehr
zumuten darf. Er verwirft die Verquickung des Intellekts mit der
Phantasie, um das von Hoffmann so beliebte ironische Element zu
schaffen, und wird dadurch dem kindlichen Auffassungsvermégen
gerechter, als sein Freund und Serapionsbruder es in seinen beiden
sonst unendlich bedeutenderen Kindermirchen getan hat. Doch sind
es lebendige, mit den Hinden zu greifende Bilder, wie all die schnur-
rigen, tollen Giste auf dem Waldhof erscheinen, wie sie an die Tiir
klopfen: poch - poch — poch! Der Laternenkommissar Feuermann —
mit dem breiten feuerroten Gesicht, der kleine Oberberg- und Hiit-
teninspektor Bergmann mit dem dicken Kopf und der asbestenen
Periicke, der diinne, bewegliche Herr Professor Irtlicht, der massive,
untersetzte General Erlkonig und all die anderg komischen Gestal-
ten, die sich da zur Tafel setzen und spiter ihre groteske erschreck-
liche Lebhaftigkeit entfalten, die zum wildesten Tumult wird, zu
einem wahren Hexenkessel ausartet — ja, das alles muf§ ein lebhaft
empfindendes Kind zum hellsten Jubel bringen. Der Erwachsene hat
hier eben nur ein stilles, behagliches Schmunzeln oder er wird gar,
sehr zu Unrecht und nur zu seinem eigenen Schaden, ein absprechen-
des Urtell fillen. «

Nachwort zu: Contessa: Mirchen und Nachestiik-

ke. Hl;sg. von C. G. v. M. [u.a.]. Miinchen 1922.

S. 2241,




	scan188
	scan189
	scan190
	scan191
	scan192
	scan193
	scan194
	scan195
	scan196
	scan197
	scan198
	scan199
	scan200
	scan201
	scan202
	scan203

